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CONSILIUL LOCAL
HOTARARE

privind respingerea cererii de revocare a HCL nr. 55/27.11.2020,
formulati de SC CORIGROZ SRL

Consiliul Local al Municipiului Targu Jiu
Avand 1n vedere:

- Plangerea prealabild formulatd de SC CORIGROZ SRL, inregistratd la Priméria
Municipiului Térgu Jiu sub nr. 51574/10.12.2020;

- HCL nr. 55/27.11.2020;

- Proiectul de hotarére;

- Rreferatul de aprobare nr. 53 1’5/ AL, 2020, al Primarului Municipiului Targu

- Raportul nr. 51574/21.12.2020 al Directiei Juridice si Administratie Publicé;
- prevederile art. 297 si 309 din O.U.G. nr. 57/2019 privind Codul administrativ;
- Prevederile art. 129, alin. (2), lit. ¢) din OUG nr. 57/2019, privind Codul
administrativ,

In temeiul art. 139, alin. (3), lit. b) si art. 196, alin. (1), lit. a), din OUG nr.
57/2019, privind Codul administrativ,

HOTARASTE

Art. 1. Se respinge plangerea prealabila impotriva HCL nr. 55/27.11.2020, formulata
de SC CORIGROZ SRL, inregistrati la Primiria Municipiului Targu Jiu sub nr.
51574/10.12.2020.

Art. 2. Prevederile prezentei hotdrdri vor fi duse la Indeplinire de catre Primarul
Municipiului Targu Jiu, Directia Juridicad si Administratie Publicd si Directia Publici de
Patrimoniu Targu Jiu.

Art. 3. Prezenta hotdrdre se comunicd Directiei Juridice i Administratie Publica,
Directiei Publice de Patrimoniu Targu Jiu, SC CORIGROZ SRL, Primarului
Municipiului Targu Jiu i Institutiei Prefectului — Judetul Gorj.

Initiatorul Proiegtului de hotarare

CONTRASEMNEAZA,
SECRETAR GENERAL,
Grigore Jianu
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Referat de aprobare

privind proiectul de hotirére referitor la propunerea de respingere a cererii
de revocare a HCL nr. 55/27.11.2020, formulati de SC CORIGROZ SRL

Subsemnatul Marcel-Laurentiu Romanescu, Primarul Municipiului Targu
Jiu, avand in vedere:
- proiectul de hotérare;
- plangerea prealabild formulatdi de SC CORIGROZ SRL, inregistratd la Priméria
Municipiului Téargu Jiu sub nr. 51574/10.12.2020;
- HCL nr. 55/27.11.2020;
- Raportul nr. 51574/21.12.2020 al Directiei Juridice si Administratie Publica;
- prevederile Legii nr. 24/2000, privind normele de tehnicd legislativa pentru
elaborarea actelor normative, republicat, cu modificarile §i completérile ulterioare, in
temeiul prevederilor art. 129, alin. (1), alin. (2), lit. ¢), art. 139, alin. (3), lit. g), coroborat
cu art. 5, lit. cc), art. 196, alin. (1) lit. a), art. 297 si 309 din O.U.G. nr. 57/2019 privind
Codul administrativ,

in cazul in care Consiliul local al Municipiului Térgu Jiu constatd ci sunt
indeplinite conditiile de oportunitate, propun adoptarea hotérarii in continutul si forma
din proiect.
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Nr. 51574/21.12.2020

RAPORT
privind propunerea de respingere a cererii de revocare a HCL nr. 55/27.11.2020,
formulati de SC CORIGROZ SRL

Prin cererea nr. 51574/10.12.2020, SC CORIGROZ, SRL, cu sediul in Targu Jiu, Aleea Liviu
Rebreanu, nr. 6, Cladirea C1, jud. Gorj, solicitd revocarea HCL nr. 55/27.11.2020, privind revocarea
HCL nr. 394/30.09.2020, considerand ci aceasta este nelegald, raportat la motivele expuse in solicitare.

Prin prezentul raport, propunem respingerea plingerii prealabile formulati de SC
CORIGROZ SRL si mentinerea HCL nr. 55/27.11.2020 ca fiind legald si temeinica, bazindu-ne pe
motivele de fapt si de drept prezentate mai jos.

1. O primé criticd adusa de petentd se refers la faptul ¢ HCL nr. 55/27.11.2020 a fost dati cu
incalcarea art. 199 din OUG nr. 57/2019, motivind ci aceasta a intrat in circuitul civil si a produs
efecte juridice.

Critica mentionatd mai sus este netemeinica si nefondati avand in vedere urmitoarele aspecte:

Pentru ca HCL nr. 394/30.09.2020 si fi intrat in circuitul civil, era necesar si se fi intocmit
lucrédrile de cadastru si publicitate imobiliard, pentru a se putea duce la indeplinire dezmembrarea
prevazutd la art. 1 din aceastd hotirare, precum si incheierea contractului de concesiune previzut la
art.5.

Mai mult decét atat, prin Art. 1. ,,Se aproba dezmembrarea terenului in suprafatd de 40 mp.,
din suprafata totald de 280 mp., situat in Municipiul Tdrgu Jiu, strada Constantin Stanciovici
Branigteanu, nr. 1, judetul Gorj, cheltuielile fiind in sarcina solicitantului SOCIETATEA CORIGROZ
SRL”, dispozitie ce este una cu caracter de act de gestiune, fird a se tine seama de faptul ci acest teren
nu este identificat prin numdr cadastral si carte funciari, aspect de fapt si de drept ce conduce la
imposibilitatea legald de dezmembrare a ceva ce nu existi.

Din economia prevederilor HCL 394/2020 (ilegale considersim noi), rezultd cu pregnanti ci,
pentru ca aceasta sa fi intrat in circuitul civil §i si fi produs efecte juridice, era necesard Intocmirea
urmatoarelor documente prevazute de lege:

- efectuarea, avizarea si inregistrarea lucririlor de cadastru si publicitate imobiliard pentru terenul in
suprafata totala de 280 mp., situat in Municipiul Térgu Jiu, strada Constantin Stanciovici Brénisteanu,
nr. 1, judetul Gorj;

- dezmembrarea terenului in suprafati de 40 mp., din suprafata totala de 280 mp mentionati mai sus;

- incheierea contractului de concesiune;

- intabularea dreptului de concesiune in favoarea SC CORIGROZ SRL pentru suprafata de 40 mp.

Or, atét timp c4t nici unul din actele mentionate mai sus nu a fost intocmit, deoarece ne aflam
In imposibilitate legald de a inifia vreunul din acestea, nici nu poate fi vorba ca HCL 394/2020 si fi
intrat In circuitul civil si si fi produs efecte juridice.

Astfel nici nu se putea inifia o actiune in instanti privind anularea HCL nr. 394/2020, raportat
la art. 1 din Legea nr. 544/2004, care la alin. (6) prevede cd ,,Autoritatea publicd emitentd a unui act
administrativ unilateral nelegal poate si solicite instanfei anularea acestuia, in_situatia in care actul
hu mai poate fi revocat intrucit a intrat in circuitul civil si a produs efecte juridice. In cazul  admiterii
actiunii, instanta se pronuntd, dacd a fost sesizatd prin cererea de chemare in judecatd, si asupra
validitdtii actelor juridice incheiate in baza actului administrativ nelegal, precum si asupra efectelor




juridice produse de acestea. Actiunea poate fi introdusd in termen de un an de la data emiterii actului”.
Rezultd astfel faptul ci, pentru ca actul administrativ nelegal si fi intrat in circuitul civil, era
necesar sa se incheie si actele juridice pentru care a fost emis.

2. A doua criticd a petentei se referd la faptul ci nici Institutia Prefectului Judetul Gorj nu mai avea
dreptul si solicite reanalizarea HCL nr. 394/2020.

Prefectul poate ataca direct, in termenele prevazute la art.11 din Legea nr. 554/2004, in fata
instantei de contencios administrativ, actele emise de autoritiifile administratiei publice locale, daci le
considerd nelegale (art.1 alin. 8 si art. 3 alin. 1). Prin aceastd misuri acesta pun in aplicare prevederile
art. 123 alin. 5 din Constitutie, conform cérora prefectul exerciti un rol de tuteld administrativi, in
sensul cd poate ataca, in fata instantei de contencios administrativ, un act al consiliului judetean, al celui
local sau al primarului, in cazul in care considerd actul nelegal.

Textele legale aplicabile tutelei administrative, nu interzic institutiei prefectului dreptul de a
solicita reanalizarea din punct de vedere legal a unui act administrativ, ci da dreptul acestei institutii de a
ataca, fard nici o altd formalitate, direct in fata instantei actele pe care le consideri ilegale, in cazul HCL
394/2020 vadit ilegala.

3. Lipsa semnéturii secretarului general al municipiului, este motivati de citre petentd ca fiind
irelevanta si fara efecte juridice negative.

Art. 140 din QUG 57/2019 prevede: ,,Semnarea i contrasemnarea hotararilor consiliului local.
(1) Dupa desfagurarea sedintei, hotaréarile consiliului local se semneazi de citre presedintele de sedinti
si se contrasemneazi, pentru legalitate, de citre secretarul general al umtatu/subd1v121um1
administrativ-teritoriale. (2) In cazul in care presedintele de sedintd refuzd, in scris, si semneze,
hotarérea consiliului local se semneazi de cel putin 2 consilieri locali dintre cei care au participat la
sedintd. Modalitatea de desemnare a acestor consilieri se stabileste prin regulamentul de organizare si
functionare a consiliului local. (3) Secretarul gemeral al unititii/subdiviziunii administrativ-
teritoriale nu contrasemneazi hotirirea in cazul in care considerii cii aceasta este ilegald. In
acest caz, in urmatoarea gedinta a consiliului local, depune in scris i expune in fata acestuia opinia sa
motivatd, care se consemneazi in procesul-verbal al sedintei.

In opinia noastrd, contrasemnitura este o formalitate substantiald. In lipsa ei actul este

susceptibil de ilegalitate, aplicarea lui fortata fiind doar un fapt juridic ilicit.

4, Petenta critici hotirarea atacatd motivat de faptul ci art. 297, alin. 1, lit. b din O.U.G. nr. 57/2019
nu sunt aplicabile In cauza.

Aceastd sustinere nu face altceva decit si vind in dovedirea ilegalititii HCL 394/2020,
ilegalitate motivata de Secretarul general al Municipiului TArgu Jiu in Obiectiunile inregistrate sun nr.
01/05.10.2020 prin care arita cd, potrivit textului de lege de mai sus, concesionarea reprezintd o
modalitate de exercitare a dreptului de proprietate publicd, iar terenul ce a ficut obiectul H.C.L. nr.
394/30.09.2020 face parte dintr-un corp de proprietate in suprafafd totala de 280 mp. care apartine
proprietafii private a Municipiului Targu Jiu, fiind inventariat in domeniul privat.

In acelasi sens sunt si dispozitiile art. 866 din Codul civil, care prevede cd drepturile reale
corespunzatoare proprietdtii publice sunt dreptul de administrare, dreptul de concesiune si dreptul de
folosinta cu titlu gratuit.

5. Lipsa cartii funciare este considerati de petenti ca fiind irelevants.

Asa cum am mai aritat, terenul propus pentru dezmembrare are regimul juridic incert, imobilul
fiind inventariat in domeniul privat al Municipiului Targu Jiu prin HCL nr. 170/27.04.2020,1a Capitolul 6,
pozitia nr. 240, dar pana in prezent Institutia Prefectului — Judetul Gorj, nu a emis avizul de legalitate cu
privire la inventarierea acestui imobil.

Documenta;ia cadastrald intocmitd de cétre ing. Anghiug Sorin, pentru intregul imobil - teren h
suprafata de 280 mpsi constructia existentd, nueste avizata 1a0.C.P.1. Gotj, deci nu are numar cadastral si
nici carte funciari, datorltahpselacelu1a§1av1zdelega11tatedmparteaInstltu;lelPrefectulul Judetul Gorj.

Or, avand in vedere ci acest teren nu este identificat prin numir cadastral si carte funciara
mentionate mai sus, conduce la imposibilitatea legald de privind dezmembrarea a ceva ce nu existi si
bineinteles la incheierea contractului de concesiune.

Aceasta stare de fapt si de drept privind imposibilitatea legald de realizare a dispozitiilor HCL



394/2020 a fi fost vazutd ca o favoare in folosul petentei care, prin Notificarea inregistratd sub nr.
45291/23.10.2020, a solicitat deja daune de 10.000 euro/lund incepind cu luna octombrie péna la
punerea in aplicare a HCL nr. 394/2020.

6. Pe terenul in cauza existd o constructie edificatd de citre S Edilitara Public SA, potrivit Autorizatiei
de Constructie nr. 57/24.02.2014, constructie ce poate fi dezafectati doar in baza unei autorizatii de
demolare, cuacordul sidespédgubirea justisi prealabild aproprietarului acesteia.
Acest aspect este de asemenea considerat irelevant de citre petentd, motivand ca, fiind
provizorie, poate fi ugor demolatd de cétre proprietar, care nu ar fi pagubit de contravaloarea acesteia.
Aratam faptul cd aceastd constructie nu este amortizatd din punct de vedere valoric, iar ca
proprietar este tot municipiul Targu Jiu, raportat la calitatea de actionar unic al S Edilitara Public SA.

7. Referitor la faptul ca nici in HCL 394/2020, nici in Raportul de aprobare nu sunt mentionate
prevederile legale privind concesionarea directd citre SC CORIGROZ SRL a terenului in cauza,
incélcandu-se dispozitiile legale in materie, petenta sustine ca acestea contin temeiul de drept fira insé a
il preciza, motivand cd nu existd sanctiuni in acest sens si cd sunt aplicabile prevederile legale.

Este de ardtat si faptul cd Directia juridicd si administratie publicd, Directia Publicd de
Patrimoniu, Secretarul General al Municipiului Targu Jiu, cét si Institutia Prefectului — Judetul Gorj, au
argumentat reanalizarea HCL nr. 394/2020 in vederea revocérii pe cale administrativd, deoarece
contravine dispozitiilor legale in materie.

8. O ultim3 criticd formulatd de citre SC CORIGROZ SRL, este aceea cd HCL nr. 54/27.11.2020
a fost adoptatd in lipsa unui regulament de organizare si functionare a Consiliului Local al
Municipiului Targu Jiu.

Considerim ci aceastd critici nu are un fundament legal, deoarece atdt timp cdt HCL nr.
353/30.09.2019, ce face obiectul dos. Nr. 277/95/2020 invocat de petentd, este suspendat, rimén in
vigoare prevederile vechiului regulament, fie pana la finalizarea litigiului, fie pand la aprobarea unui nou
regulament.

Raportat la cele prezentate si motivate mai sus propunem respingerea plingerii prealabile
formulatd de SC CORIGROZ SRL si mentinerea HCL nr, 55/27.1.2020 ca fiind legali si temeinica

Directia Juridica i Administratie Publicd
Director executivwc tantin Radutoiu




Consiliul Local al Municipiului Tg-Jiu @3,414/"

1. Cat

B-dul C. Brancusi nr.19, cod postal 210192
Phone: 0253-213317 ; SK"
Fax: 0253-214878 =7

in a'enfia Domnului Primar al Municipiului Tg-Jiu

Subscrisa Sccietatea Comerciala CORIGROZ, S.R.L., cu sediul in Tg-Jiu, Aleea Liviu
Rebreanu, nr. 6, cladirea C1, CUI 8161436, J 18/79/1996, prin avocat Dondera Anca, in
temeiul art. 7, din I 554/2004, formulez prezenta:

PREZENTA CERERE DE REVOCARE

A HCL nr.  55/2.11.2020, privind revocarea HCL 394/30.09.2020 privind dezmembrarea
terenului in suprafz & de 40 mp, din suprafata totala de 280 mp, situat In Mun. Tg-Jiu, strada
Constantin Stancio ici Bradisteanu, nr. 1, cheltuielile fiind in sarcina solicitantului Societatea
Corigroz, constitui sa unui drept de concesionare pentru S.C. CORIGROZ S.R.L., asupra
terenului in supra afd de 40 mp, situat in Mun. Tg-Jiu, strada Constantin Stanciovici
Bradisteanu, nr. 1, pentru o perioada de 49 de ani, al pretul stabilit in conformitate cu HCL
317/2010, modificati si completatd de HCL 102/2013 si HCL 31/2014, pret ce se va putea
achita integral la incheierea contractului de concesiune la solicitarea concesionarului.

Motive de nelegalitate HCL 55/27.11.2020

1. HCL contestat este dat cu incilcarea disp. art. 199 Cod Administrativ. ((2) Hotararile si
dispozitiile cu caracter individual produc efecte juridice de la data comunicirii catre
persoanele cérora li se adreseazi), in sensul ci a fost revocat un act administrativ, HCL
394/30.09.2020, dupi ce a intrat in circuitul civil si a produs efecte juridice.

Este adevirat cd emitentul actului administrativ are posibilitatea revocarii acestuia,
inspre spre deosebire de actele administrative normative care sunt intotdeauna si oricand
revocabile, actele administrative individuale sunt. in principiu. revocabile. cu mai multe
categorii de exceptii. printre care se regasesc si actele administrative care au intrat in circuitul
civil si care au produs efecte juridice.

Asa cum am indicat anterior, HCL 394/30.09.2020, a produs efecte juridice la data
comunicérii catre S.C. Corigroz S.R.L., textul de lege fiind clar i stipuland ci acesta este
momentul Ja care actul administrativ a produs consecinge juridice.

Singura persoand care mai putea solicita revocarea actului administrativ contestat era
destinatarul actului, potrivit disp. art. 7 din L. 554/2004, in conditiile in care pentru persoanele
carora li se adreseazi actul, el produce efecte juridice de la data comunicirii lor citre cei
interesati (ca toate actele individuale, prin exceptie, unele acte administrative individuale
produc efecte juridice de la data publicarii lor in M.Of. al Romaniei, de ex. decretele
Presedintelui Roméniei sau hotararile de Guvern, care pot fi atdt normative, cat si
individuale).

O dovada certd a faptului ci actul a intrat In circuitul civil, consti in aceea c#, 1n afara
de dovada existentei comunicarii catre destinatar, S.C. CORIGROZ S.R.L. A ACCEPTAT
INCHEIEREA CONTRACTULUI DE CONCESIUNE, in baza HCL 394/30.09.2020,
solicitand prin adresa 41458/ 06.10.2020, a se comunica termenul in care trebuie si se




prezinte in vederea incheierii contractului de concesiune si demersurile prealabile pe care
trebuie sd le indeplinescd in vederea perfectirii actului.

Prin adresa nr. 41458/27.10.2020 emisi Primiria Municipiului Tg-Jiu, reprezentata
legal prin Primar Romanescu Marcel-Laurentiu, a comunicat ci ,, HCL 394/30.09.2020 nu
poate fi pusd in aplicare, deoarece nu a primit avizul de legalitate din partea Institutiei
Prefectului.,,, existind clar un refuz al punerii in aplicare a HCL ce devenise deja executoriu,
de cétre cel care urma si o duci la indeplinire.

Mai mult decat atat, apreciez ci in raport de disp. L. 554/2004, revocarea nu mai putea
fi dispusa, dupa termenul de 30 de zile, cAti vreme in acest termen nu a existat nici o persoani
care sd formuleze o sesizare, adresa Institutiei Prefectului fiind Inregistratd la UAT in data de
06.11.2020, aga cum rezulti din continutul HCL, contestat.

2. Referitor la solicitarea Institutiei Prefectului 13987/14083/15 159/05.11.2020, prin
care s-a solicitat reanalizarea HCL 394/2020, in raport de disp. art. 3 din L. 554/2004, art. 123
din Constitufia Romaniei, art. 19, al. 1, lit. e din L. 340/2004 si art. 200 si 255 din Codul
administrativ, dat fiind faptul ca actul administrativ intrase in circuitul civil, in exercitarea
controlului de legalitate, putea doar si conteste in instantd HCL si nu s3 solicite revocarea
acestuia.

3. Faptul ci secretarul general al Municipilului Tg-Jiu nu a contrasemnat pentru
legalitate hotdrarea in cauzi, nu loveste de nulitate actul administrativ, subzistind doar
obligatia ca actul administrativ si fie comunicat Prefectului insotit de eventualele obiectii
motivate cu privire la legalitate potrivit art. 197 din Codul Administrativ.

Mentiondm c& in situatii identice, Secretatul UAT Mun. Tg-Jiu, a aplicat viza de
legalitate pe hotiiréri ale Consiliului Local care au fost emise in vederea incheierii contractelor
de concesiune, contracte in derulare i in acest moment, desi procedura a fost identica.

Mai mult decdt atét, initiatorul proiectului acestei hotirari, a initiat pentru aceeasi
sedintd, un proiect de hotirire prin care a solicitat adoptarea unui HCL de constituire a unui
drept de superficie asupra unui teren citre o alti societate comerciali. ( propunerea aceluiasi
initiator de proiect, cu viza secretarului HCL mostenitori Paleologu, S.C.Misona).

Ca atare, aplicarea unui tratament discriminatoriu, in raport de interesele unor
persoane fizice, conduce la nelegalitatea actului contestat.

4. Disp. art. 297, al. 1 din OUG 57/2019, NU SUNT APLICABILE IN CAUZA.
articolul ficand referire la bunurile proprietate publica §i nu la cele aflate in proprietate
privata. (ART. 297 Stabilirea modalitétilor de exercitare a dreptului de proprietate publicd
(1) Autoritdtile previzute la art. 287 decid, in conditiile legii, cu privire la modalitdtile de
exercitare a dreptului de proprietate publicd, respectiv: a) darea in administrare;, b)
concesionarea; c¢) inchirierea; d) darea in folosintd gratuitd.)

Terenul propus pentru dezmembrare are regim juridic de bun proprietate privati
intrucit prin HCL 170/27.04.2020 s-a dispus completarea inventarului bunurilor care
alcatuiesc domediul privat al Municipiului Tg-Jiu, capitol 6, pozitia 240 din anexa cu privire
la terenul de 280 mp, strada Constantin Stanciovici Bradisteanu, nr. 1.

a) Referitor 1a HCL 170/27.04.2020, aceasta poartd viza de legalitate a secretarului si

a fost exercitat controlul de legalitate de citre Institutia Prefectului.

b) in contextul in care Institutia Prefectului nu a exercitat actiune in contencios administrativ
In anularea actului administrativ, HCL sunt executorii potrivit disp. art. 198, 199 Cod
Administrativ. (art. 199, al. (2) Hotérarile si dispozitiile cu caracter individual produc efecte
juridice de la data comunicirii ciitre persoanele cirora li se adreseaza. Art. 198 (1) Hotararile




st dispozitiile cu caracter normativ devin obligatorii de la data aducerii lor la cunostinta
publici.).

5. Lipsa Carte Funciara si Numar Cadastral

a) —lipsa Cértii Funciare si a Numarului Cadastral nu reprezintd un impediment, UAT
Mun. Tg-Jiu prin reprezentant Primar, putind si solicite OCPI Gorj, atribuirea numdrului
cadastral §i deschiderea Cartii Funciare, in concordanti cu disp. art. 876 si urm. C. Civ., Legii
cadastrului §i a publicitatii imobiliare nr, 7/1996, Regulamentul de organizare §i functionare a
birourilor de cadastru §i publicitate imobiliara, Ordin ANCPL Aceasta nu este decit o
procedurd prealabild anterioars incheierii contractului de concesiune, in exercitarea obligatiei
de ducere la indeplinire a HCL de concesiune, Primarul urmand a efectua aceste demersuri
legale prin aparatul propriu de aspecialitate.

b) documentia cadastrala (inscriere in CF 280 mp, dezmembrare 40 mp) urmeaza a fi
suportata ca si costuri de SC Corigroz SRL

¢) existd sute de HCL Tg-Jiu, prin care s-a dispus concesionarea unor suprafete care la
momentul emiterii HCL nu erau inscrise in CF si nu aveau numir cadastral, acestea
intocmindu-se ulterior emiterii HCL, pana la semnarea contractului, HCL care au viza de
legalitate a Secretarului UAT si controlul de legalitate al Institutiei Prefectului.

6. Faptul ¢ pe teren existd o constructie edificata de S.C. Edilitara Public SA, potrivit
autorizatiei de Construire nr. 57/24.02.2014, constructie ce poate fi dezafectatd doar in baza
unei autorizatii de demolare, cu acordul si despagubirea justi a proprietarului, nu conduce din
nou la nelegalitatea adoptarii HCL 394/2020.

a) autorizatia de Construire nr. 57/24.02.2014 este pentru constructie provizorie

Potrivit art. 32. - Procedura de cortrol al statului la autorititile administratiel publice locale/iudetene
privind respectarea prevederilor legale la emiterea autorizatiilor de construire/desfiintare

»» Constructiile cu caracter provizoriu, de reguld, se realizeazi din materiale si alcatuiri
care permit demontarea rapidi in vederea aducerii terenului la starea initiala, precum confectii
metalice, piese de cherestea, materiale plastice ori altele asemenea, si sunt de dimensiuni
reduse. Din categoria constructiilor cu caracter provizoriu fac parte: chioscuri, tonete, cabine,
locuri de expunere situate pe ciile si in spatiile publice, corpuri §i panouri de afigaj, firme si
reclame, copertine, pergole ori altele asemenea. ,,

Aceastd constructie se incadreazi in categoria prev. la art. 3, lit. H din L. 50/ 1991,
lucréri de constructii cu caracter provizoriu: chiogcuri, fiind usor demontabili.

b) constructia este mobild, nedevenind imobila prin incorporare §i nefacand parte din
lucrérarile fixate in pdmént cu caracter permanent, potivit 537 C.Civ., astfel ci ea poate fi
usor ridicaté de cétre proprietar, care nu este pigubit de contravaloarea acesteia.

c) constructia nu mai indeplineste cerintele legale pentru o bund functionare, fiind
depdasit orice termen rezonabil in interpretarea notiunii de ,,provizorie,, indicati
autorizatia de construire, nu are aviz de la Ministerul Culturii, nu are aviz ISU. impunindu-
se ridicarea de urgenti a acesteia

Fac precizarea cd este O BARACA DE LEMN,

7. Lipsa temeiului de drept in Poriectul de Hotiirare si Raportul de Aprobare

a) Proiectul Poriectul de Hotarare si Raportul de Aprobare contin temeiul de drept

b) nu existd o sanctiune pentru neindicarea de citre consilierul initiator al proiectului
de hotarare a temeiul de drept care permite concesiunea, astfel ci aceasta calificare juridica se
face potrivit prevederilor legale aplicabile.

8. In plus, HOTARAREA A FOST ADOPTATA iN LIPSA REGULAMENTULUI
DE ORGANIZARE $I FUNCTIONARE A CONSILIULUI LOCAL TG-JIU, in
contextul in care pe de o parte noul Consiliu Local nu a adoptat un regulament cadru de



functionare al acestuia, iar pe de altd parte EFECTELE vechiului REGULAMENT DE
ORGANIZARE SI FUNCTIONARE A CONSILIULUI LOCAL TG-JIU AU FOST
SUSPENDATE, CA EFECT AL ATACARII HCL DE APROBARE A
REGULAMENTULUI _IN DOSARUL _ 277/95/2020, AFLAT PE ROLUL
TRIBUNALULUI GORJ, DE CATRE INSTITUTIA PREFECTULUL

Potrivit art. 3 din L. 554/2004:

» Art. 3. - (1) Prefectul poate ataca, in termenele previzute la art. 11, in Jata instangei
de contencios administrativ, actele emise de autoritdtile administratiei publice locale, dacd le
considerd nelegale....

(3) Pdnd la solufionarea cauzei, actul atacat potrivit alin. (1) 5i (2) este suspendat de drept.,,

Ori Institutia Prefectului a atacat dispozitiile din Regulament privind efectiv modul de
desfasurare al sedintelor ordinare.

Fata de aceste considerente, se impune revocarea HCL 55/27.11.2020
DATA EMNAT

Domnului Presedinte de sedinta al Consiliului Local al Mun. Tg-Jiu



